EFECTO DE LA ROYA DE LA LENTEJA, CAUSADA POR Uromyces
fabae Pers de Bary, EN EL RENDIMIENTO DEL CU LTivo!

Effect of Uromyces fabae Pers de Bary on lentils' yield

Paulina Sepilveda R.?

coastal dryland area of the V1 Region of Chile.

SUMMARY
The behaviour of five lentil varieties (Laird, Tekoa, Araucana—IN}A, L—6393, and L—6392), with dif-
ferent levels of susceptibility to rust, was studied during the 1981/82 and 1982/83 seasons, in the
The effect of the pathogen on each variety, was measured by the difference between the yield of plots

permanently protected by a fungicide and that of test—plots, with no protection.

Rust reduced yield of susceptible varieties (Araucana—INIA, L—6393 and L.—6392) from 24 to 700/o0.
Tekoa and Laird behaved as resistant and immune, respectively, and their yields were not affected.

INTRODUCCION

La roya de la lenteja, causada por el hongo Uromyces
fabae Pers de Bary, ha sido tradicionalmente la enfer-
medad més importante del cultivo. Se conoce en nues-
tro pafs desde 1932 (Mujica, 1958); sin embargo, a
partir del afio 1958 se convirti6 en epifitia, afectando
seriamente las siembras del secano costero de las pro-
vincias de Coguimbo a Nuble (Accatino, 1963/64; Pla-
za de los Reyes, 1964).

La superficie sembrada de esta leguminosa en el pafs
(entre Coquimbo y Cautin} aumentd entre 1950 vy
1960 de 19.700 ha a 36.000 ha, con rendimientos pro-
medios, hasta el afio 1955, de 7,1 ga/ha. Esta cifra
descendid, luego de los fuertes ataques de roya, a 4,4
gg/ha en el afio 1960, lo que equivale a una disminu-
cion de aproximadamente 10.600 ha, en todo el pal’s
(Plaza de los Reyes, 1964). Ademds, el efecto de esta
enfermedad se vio reflejado por la disminucion paula-
tina de la superficie sembrada de esta leguminosa en
la zona central (V a VI Regién) y por un desplaza-
miento hacia zonas libres de roya, como son los secto-
res de la precordillera de la VIl vy la I X Region (INE,
1969; ODEPLAN, 1979).

t Recepcion de originales: 20 de noviembre de 1984,

2 Estacion Experimental La Platina (INIA), Casilla 5427, San-
tiago, Chile.

Los sintomas de la roya se manifiestan en primavera,
con la aparicibn de pequefias puUstulas de color café
rojizo, que se localizan de preferencia en el envés de
las hojas basales. Estos uredosoros contienen en su in-
terior gran cantidad de uredosporas, que son liberadas
y dispersadas por el viento hacia otros 6rganos de la
misma planta (hojas, tallos y vainas), como también a
otras plantas. A medida que la enfermedad avanza, se
produce defoliacién, debilitamiento vy, finalmente en
casos de ataques muy severos, la muerte de las plantas,
que toman la apariencia de estar quemadas (Sepulve-
day Alvarez, 1982).

De acuerdo a los antecedentes expuestos, la roya pro-
duce reducciones importantes en los rendimientos de
la lenteja, siendo el objetivo de esta investigacion eva-
luar dicho efecto.

MATERIALES Y METODOS

Esta investigacion se realiz6 durante las temporadas
1981/82 y 1982/83, en la localidad de Matanza, co-
muna de Navidad, secano costero de la provincia
Cardenal Caro, VI Region.

Se realizo un ensayo en cada temporada, sembrado en
mayo y cosechado en diciembre de cada afio, utilizan-
do un disefio de parcelas divididas, con tres repeticio-
nes. Se consideré como parcela principal el control
quimico {tratamientos) y como subparcela las varieda-
des (subtratamientos), con diferente grado de suscep-
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tibilidad a la enfermedad (Cuadro 1). El tamafio de
las subparcelas, para las temporadas 1981/82 y 1982/
83, fue de 5y 7 hileras de 5 m de largo y separadas a
0,35 m, respectivamente. La dosis de semilla fue de
80 kg/ha.

Para evaluar el efecto de la roya en el rendimiento, se
protegieron permanentemente parcelas con fungicidas,
de modo de obtener un eficiente control de la enfer-
medad, en comparacién con parcelas testigos sin pro-
teccién. Las aplicaciones se realizaron cada 15 dfas,
desde antes de floracién (etapa mds susceptible; Acca-
tino 1963/64) hasta madurez fisioldgica. En la prime-
ra temporada se utilizaron dos fungicidas, buscando el
de mejor control; en la siguiente temporada se usd so-
lo uno de ellos.

La incidencia de la enfermedad en el ensayo se estimé
por observaciones visuales del total de plantas de cada
parcela y repeticién, basadas en una escala de seis no-
tas (0—5), en que cero corresponde a plantas sin sinto-
mas (inmunes) y cinco a muy susceptibles, con muer-
te de ellas.

Para observar la evolucion de la enfermedad, mensual-
mente se tomaron notas, desde la aparicion de la roya
hasta el inicio de la cosecha. Como evaluacion defini-
tiva se considerd la Ultima nota, promedidndose |os
valores de las tres repeticiones.

RESULTADOS Y DISCUSION

Los resultados para la primera temporada, se presen-
tan en el Cuadro 2. Se observa que la roya afectd el

CUADRO 1. Fungicidas utilizados y variedades de
lentejas estudiadas, en las temporadas
1981/82 y 1982/83

TABLE 1. Fungicides used and lentil varieties studied,
during the 1981/82 and 1982/83 seasons

Variedades
{(subtratamientos)

Fungil:idas1
(tratamientos)

TEMPORADA 1981/82

Bayleton (500 gr/ha) Laird

Plantvax (1,4 kg/ha) Tekoa

Testigo (agua) Araucana—INIA
L—6393

TEMPORADA 1982/83

Piantvax (1,4 kg/ha) Laird

Testigo (agua) Tekoa
Araucana—INIA
L6393
L—6392

! Se adiciond a cada tratamiento Teepol (adherente), en dosis
de 50 cc/100 It de agua.
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rendimiento de las variedades, pero siendo estad istica-
mente significativo sblo para el caso de Araucana—
INIA 'y de L—6393, lo que se reflejé en la nota de ro-
ya en los testigos (sin fungicida).

La mayor disminucion de rendimiento se produjo en
Araucana—INIA vy fue de 430/0. En el caso de Tekoa,
la disminucion en rendimiento no fue estad{sticamen-
te significativa.

La roya no afect6 a la variedad Laird, considerdndose
por ello inmune a la enfermedad. En este caso, los fun
gicidas tuvieron un efecto negativo sobre el rendimien
to, debido probablemente a un efecto fitotéxico, que
produjo aborto de flores,

Ambos fungicidas usados controlaron bien la enfer-
medad, no encontrandose diferencias estadfsticamen-
te significativas entre ellos. En la Figura 1 se observa
el efecto en conjunto de estos fungicidas, en relacién
al testigo sin proteccién, en la temporada 1981/82.

En la temporada 1982/83, se presentd una mayor in-
cidencia de la enfermedad, seguramente debido a la
mayor humedad causada por el exceso de precipita-
ciones de ese afio. Esta mayor incidencia se reflejé en
las notas de roya de los testigos, que alcanzaron valo-
res muy altos para las variedades Araucana—INIA,
L—6393 y L—6392; Tekoa y Laird se comportaron co-
mo resistente e inmune, respectivamente (Cuadro 3).

El fungicida redujo fuertemente la infeccion de roya
en las variedades susceptibles, lo que se reflejo en un
aumento del rendimiento. Para el caso de Laird v Te-
koa se encontraron valores estadisticamente similares
(no significativos) para el testigo y las parcelas prote-
gidas con fungicida.

Las variedades susceptibles disminuyeron su rendi-
miento entre 53 y 709/0, siendo L—6393 la mas afec-
tada.

En esta temporada (1982/83), sélo se encontré dife-
rencia estadistica para los tratamientos, es decir con y
sin fungicida, como se observa en el Cuadro 3. En la
Figura 2 se presenta el efecto de la roya durante dicha
temporada.

Si se analizan en conjunto ambas temporadas, se ob-
serva que la variedad Laird se comportd inmune a la
roya, por lo cual no fue positivo el uso de fungicidas;
mds bien éstos produjeron un efecto negativo en el
rendimiento. Las variedades Araucana—INIA v L—
6393 redujeron sus rendimientos en ambas tempora-
das, cuando no se les protegié con fungicida.

Los resultados obtenidos en esta investigacién ratifi-
can |o sefialado por algunos autores (Plaza de los Re-




P. SEPULVEDA R. — EFECTO DE LA ROYA DE LA LENTEJA EN EL RENDIMIENTO............. 337

CUADRO 2. Efecto de la incidencia de roya en el rendimiento de variedades de lentejas.
Matanzas, 1981/82
TABLE 2. Effect of U. fabae incidence on lentils’ yield. 1981/82 season

Fungicidas Variedades Rendimiento’ Notg Dif.
(tratamientos) (subtratamientos) {qa/ha) Roya Rend. (/o)
Testigo Laird 16,67 a 0,0 0.0
Bayleton 1180 b 0,0 29,2
Plantvax 11,06 b 0.0 33,7
Plantvax Tekoa 16,27 a 1,3 0.0
Bayleton 15,18 a 1.0 6.6
Testigo 12,66 a 28 22,2
Plantvax Araucana—INIA 17,59 a 1.3 0,0
Bayleton 16,39 & 1.7 6.8
Testigo 9,95b 33 43,4
Plantvax L—6393 19,42 a 1,2 0,0
Bayleton 17,06 a 18 12,1
Testigo 1476 b 3,0 24,0

C.V.: tratamientos = 16,07; subtratamientos = 14,93.

Cifras con una misma letra son estadisticamente iguales, segin Duncan (P >0,05).

Corresponde al promedio de 3 repetictones; escala de 0—5; 0 = inmune; 5 = muy susceptible.

CON CONTROL
TESTIGO

RENDIMIENTO QO/HA
F

CAIRD ARAUCANA L6393

VARIEDADES

FIGURA 1. Efecto de Ja incidencia de roya en el rendimien-
to de variedades de lentejas. 1981/82.

FIGURE 1. Effect of U. fabae incidence on lentils' yield.
1981/82.

yes, 1964, Accatino 1963/64}, en relacién a la impor-
tante disminucién de rendimiento que produce un
ataque de roya en lenteja.

CONCLUSIONES

Los resultados obtenidos en esta investigacion permi-
ten concluir que la roya puede presentarse con dife-
rente grado de intensidad en las distintas temporadas;
sin embargo, siempre disminuye los rendimientos de
|as variedades susceptibles {(Araucana—INIA, L—6393
y L—6392); en este estudio, la reduccién alcanzd va-
lores entre 24 y 700/0, segin la intensidad de ataque
y la variedad.

Las variedades Tekoa y Laird se comportaron como
resistentes e inmune, respectivamente, no afectdndose
mayormente en su produccion.
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CUADRDO 3. Efecto de la incidencia de roya en el rendimiento de variedades de lentejas.
‘ Matanza, 1982/83
TABLE 3. Effect of the incidence of U, fabae on lentils' yield. 1982/83 season

Tratamiento

Subtratamiento Con fungicida Sin fungicida Diferencia
I i con—sin
qq/ha Nota qq/ha Nota %/o
Laird 10,1 0 11 ) + 99
Tekoa 8,8 1 9.4 2 + 68
Araucana—INIA 12,7 1 59 4 - 53,6
L—6393 11,1 2 33 4 - 70,3
L--6392 13,0 1 55 42 ~ 57,6
Promedio® 11,14 a 1 7,04b 2,84 + 368

C.V.: tratamientos = 27,6;subtratamientos = 43,3.

Nota de roya, corresponde al promedio de tres repeticiones; escala 0—5; 0 = inmune; 5 = muy sus-

ceptible.

a—b: diferencia estadistica, segin Duncan, con 59/0 de proteccidon.

RESUM

CON CONTROL
TESTIGO

3§ ®

RENDIMIENTO QQ/HA
@

VARIEDADES

FIGURA 2. Efecto de la incidencia de roya y el control qui-
mico en el rendimiento de variedades de lenteja. Matanzas.
1982/83.

FIGURE 2. Effect of U. fabae incidence on lentils' yield.
1982/83.

EN

Se estudid el comportamiento de cinco variedades de
lentejas (Laird, Tekoa, Araucana—INIA, L—6393 vy
L —6392), con diferentes grados de susceptibilidad a
roya, durante las temporadas 1981/82 y 1982/83, en
el secano costero de la VI Region.

Ei efecto del patdgeno, en cada variedad, se establecid
por la diferencia de rendimiento entre parcelas perma-

nentemente protegidas con fungicidas y otras testigos,
sin proteccion.

La roya afectd el rendimiento en las variedades sus-
ceptibles {Araucana—{NI|A, L—6393 y L—6392) entre
24 y 700/0. Las variedades Tekoa y Laird se compor-
taron como resistente e inmune, respectivamente, no
afectdndose mayormente su produccioén.
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